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ҚАЗАҚСТАНДЫҚ ҰЛТ ҚҰРЫЛЫСЫ КОНТЕКСТІНДЕГІ  
ТАРИХ ЖӘНЕ ТАРИХТАНУ 

Аңдатпа. Кеңестік жүйенің ыдырауы және тәуелсіздіке қол жеткізу 
саяси және әлеуметтік-мәдени кеңістіктің өзгеруімен байланысты 
бірқатар мәселелерді белгіледі. Әлеуметтік шындықтың мағыналары мен 
интерпретацияларының өндірісі посткоммунистік транзиттің маңызды 
бөлігіне айналды. Жаңа қазақстандық бірегейлікке бағытталған саясатты 
қалыптастыру қажеттілігі туындады. КСРО-да бұл тауашаға идеология жа-
уапты болды, бірақ қазақстандық саяси жүйе идеологиялық плюрализм 
қағидасын жариялады. Әлеуметтік-саяси және басқа субъектілерді құрудың 
осындай қуатты құралынан бас тарта отырып, жаңа билік «алдымен экономи-
ка, содан кейін саясат» деген тағы бір ынталандырушы тезисті ұсынды. 

Алайда, идеологиялық әртүрлілік, экономикалық месседждердің үстемдігі 
жағдайында, шоғырландыру функцияларын орындай алмайтындығы мен 
қатар болашақтың бейнесін жасай алмайтындығы көрсетті. Қоғам оған ерек-
ше «идеясыз шындық» күйіне тап болды. Өйткені бүкіл кеңестік кезеңде 
идеология тек саяси дамуды анықтап қана қоймай, мәдениет пен жеке өмір 
саласын толық бақылауда ұстады.

Бұл мақалада ұлттық құрылыс процестерінде тарих пен тарихтануды 
құрал ретінде пайдалануға талдау жасалады. Негізгі әдісті тарихнамалық тал-
дау болады. Бұл зерттелетін мәселелер бойынша білімді жинақтау процесінің 
заңдылықтарын анықтауға мүмкіндік береді.

Түйін сөздер: тарихтану, ұлт құрылысы, тарихнама, бірегейлік, тарихи 
саясат.
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Аннотация. Распад советской системы и обретение Независимости обо-
значили ряд вопросов, связанных с трансформацией политического и со-
циокультурного пространства. Производство смыслов и интерпретаций 
социальной реальности стали содержательной частью посткоммунисти- 
ческого транзита. Возникла необходимость формирования политик,  
направленных на создание новой казахстанской идентичности. В СССР 
за эту нишу отвечала идеология, но казахстанская политическая систе-
ма декларировала принцип идеологического плюрализма. Отказавшись от  
такого мощного инструмента конструирования социально-политических 
и иных сущностей, новая власть предложила другой мотивирующий тезис  
«сначала экономика потом политика». 

Однако идеологическое многообразие, при доминировании экономи- 
ческой повестки оказались неспособными выполнять функции консоли-
дации и тем более создавать картину будущего. Общество оказалось в  
состоянии непривычной для него «безыдейной реальности». Так как в  
течение всего советского периода идеология определяла не только полити-
ческое развитие, но и держала под тотальным контролем сферы культуры и 
частной жизни.

В настоящей статье будет предпринят анализ инструментального исполь-
зования истории и историзации в процессах национального строительства. 
Основным методом будет являться историографический анализ. Это позво-
лит выявить закономерности процесса накопления знаний по исследуемой 
проблематике.

Ключевые слова: историзация, нациестроительство, историография, 
идентичность, историческая политика.

Gulmira Sultangazy, Zhaslan Nurbayev, Gulzhan Yermenbayeva 
HISTORY AND HISTORICIZATION IN THE CONTEXT OF KAZAKH 

NATION-BUILDING
Absrtact. The collapse of the Soviet system and the attainment of Independence 

marked a number of issues related to the transformation of political and socio-
cultural space. The production of meanings and interpretations of social reality 
became a substantial part of the post-communist transit. It became necessary to form 
policies aimed at creating a new Kazakhstani identity. In the USSR, ideology was 
responsible for this niche, but Kazakhstan's political system declared the principle 
of ideological pluralism. Having abandoned such a powerful tool for constructing 
socio-political and other entities, the new government proposed another motivating 
thesis: «economy first, then politics». 

However, ideological diversity and the dominance of economic messages 
proved incapable of performing the functions of consolidation and, moreover, of 
creating a picture of the future. Society found itself in a state of an unaccustomed 
for it «idea-less reality». Since during the entire Soviet period ideology determined 
not only political development, but also kept the spheres of culture and private 
life under total control. This paper will attempt to analyze the instrumental use 
of history and historicisation in nation-building processes. The main method will 
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be historiographical analysis. This will allow us to identify the regularities of the 
process of accumulation of knowledge on the issues under study.

Keywords: Historicisation, nation-building, historiography, identity, historical 
policy.

Кіріспе
Трансформациялық үдерістер, жаңа форматтар мен үлгілерді қабылдау 

посткеңестік қоғамдар үшін өте ауыр болды. Халықтың өмірлік бағдарларын 
анықтайтын идеялық негізге немесе тұжырымдамаларға сұраныс пайда 
болды. Маңыздылығы жағынан әр түрлі құндылықтардың күрт өзгеруі 
тарих мәселесін, оның құрал ретінде инструменталды мүмкіндіктерін және 
кеңестік тарихи мұраны бағалауды өзектендірді.

Коммунистік билікті заңдастыруға бағытталған бұрынғы тарихнамалық 
дәстүр айтарлықтай өзгеріске ұшырады. Тарих ғылыми білімнің басқа 
салалары сияқты өзекті тенденциялардың әсерін сезініп, қоғамның 
сұраныстарына жауап беруде. Кеңес дәуірінде аз зерттелген мәселелер, 
этникалық тарих, Қазақ хандығының тарихы баяндалды. Тарихқа деген 
қызығушылық қайта өрлеу тенденцияларымен бірге барлық посткеңестік 
мемлекеттерге тән болды. Тарихқа көңіл бөлу өзінің өткенін түсінудің 
ұлттық-мемлекеттік тұжырымдамасы түрінде өзгере бастады. 

Тарихты белгілі бір зияткерлік негіз ретінде аспаптық пайдалану мәселесі 
жаңа мемлекеттердің саяси элиталары үшін маңызды болды. Посткеңестік 
қоғамдарда жадқа байланысты қақтығыстар енді ғана туындап немесе 
бұрыннан орын алып жатты. Тарих осы мағынада тарихи дәлелдер мен 
өткеннің әртүрлі бағалауларын қолдану арқылы реттеуші күштің әлеуетіне 
ие болды.

Зерттеу әдістері 
Негізгі зерттеу әдісі тарихнамалық талдау болады. Бұл зерттелетін 

мәселелер бойынша білімді жинақтау процесінің заңдылықтарын анықтауға 
мүмкіндік береді. Теориялық базаны талдау категориялық аппараттың 
қалыптасу динамикасын анықтайды. Бұл жағдайда теориялық негіз саяси 
шындықтың көрінісі және оның тарих ғылымына әсері болып көрінеді. Со-
нымен қатар, тарихтану тарихын зерттеудің тікелей құралы ретінде жал-
пы ғылыми (талдау және синтез, нақтыдан абстрактілікке және т.б.) және 
дәстүрлі арнайы тарихи (тарихи-генетикалық, тарихи-салыстырмалы) 
әдістер болып табылады. 

Мәселенің тарихнамасы зерттеу материалына айналды. ХХ ғасырдың 
90-жылдарынан бастап тарих ғылымы мен саяси іс-әрекеттің арақатынасын 
ұлттық құрылыс контекстінде зерттеу мәселесіне айналған еңбектер пайда 
бола бастады.

Әдебиетке шолу
Ұлттық құрылыс үдерістеріндегі тарихтың рөлі сөзсіз. Соңғы 

онжылдықтарда өткеннің, әлеуметтік немесе ұжымдық жады проблемасы 
әлеуметтік-гуманитарлық ғылымдарда басты орынға ие болды.
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Сонымен, Э. Геллнер тарихты ұлттық бірегейлікті қалыптастыру 
және сақтау үшін ресурс ретінде пайдаланудың ерекше маңыздылығын 
атап өткен [1]. Есімі мемориалдық бұрылыспен байланыстырылған Пьер 
Нора жады пен тарихты салыстырады: «Жад белгілі бір кеңістік, жест, 
бейне және объектімен байланысты. Тарихтың уақыт кеңістігі, заттардың 
эволюциясы мен қарым-қатынасынан басқа ештеңемен байланысы 
жоқ … Тарих – өткенді заңсыздандыру». Жад ұғымы, П.Нораның 
пікірінше, тарихи процестің шектеуге ұшыраған құрамдас бөліктерінің 
қайта оралуын, оның ішінде тамырына табынуды және генеалогиялық 
зерттеулерді дамытуды көздейді. Оларға мемориалдық іс-шаралар, тарихи 
мұражайлар санының қарқынды өсуі жатады. Мұрағат материалдарын 
жинауда сезімталдықтың артуы, «мұраға» деген сүйіспеншіліктің қайта 
жаңғыруы да жадтың бір бөлігі болып табылады [2, 17-50 бб.]. Тарих тек 
билікті ғана емес, нақты әрекеттерді де заңдастырудың маңызды ресурсы 
болып табылады. 

Э. Ренанның пікірінше, тарих - ұлт құрудың құралы. Тарихты есте 
сақтауды ғана емес, ұмытуды да ұйымдастыру деп түсіну керек. Ұлттық 
құрылыс контекстінде ортақ өткенді және ортақ болашақты қалыптастыру 
маңызды. Э. Ренан «естеліктердің бай мұрасына ортақ иелік ету»  ұлттың 
бастамасы екенін атап өтті. Ұлттың құрылуына ата-бабаға табынудың 
қатысы бар [3, 87-102 б.].

Австралиялық зерттеуші Грэм Гиллдің пікірінше, посткеңестік 
кеңістікте шын мәнінде коммунистік идеологияны алмастыратын жаңа 
символдық жүйе әлі қалыптаспаған [4]. Себебі, жаңа мемлекеттердің 
саясаткерлері кеңес тарихын сыни тұрғыдан қайта қарау қажеттілігін 
елемей, оны қалыпқа келтіруге тырысады.

Символдық саясат терминологиясын қолдана отырып, кеңестік 
символдар жүйесі үстемдік етеді және белгілі бір дәрежеде посткеңестік 
адамның санасын анықтайды, ал саяси элиталар оның орнына кеңестік 
эксперименттің ыдырауын және посткеңестік режимнің неліктен 
оның лайықты алмастырушысы болып табылатындығын түсіндіруге 
«қабілетті «мағынаға сәйкес келетін нәрсені ұсына алмайды»  [4]. 
Оның қорытындылары саясаткерлердің көпшілік алдында сөйлеген 
сөздерін, қоғамдық пікірталастарды, бұқаралық мәдениет өнімдерін 
және т.б. талдауға негізделген. Символдық жүйенің функциялары 
саяси элиталар құрған жеке адамның және тұтастай алғанда қоғамның 
сыртқы әлем объектілерімен байланысын қалыптастыруға бағытталған. 
Г. Гилл кеңестік «метанарративтің» ыдырау процестерін және жаңа 
мемлекеттердің өз билігін заңдастыруға қабілетті символдық ортаны 
құру әрекеттерін зерттейді. 

Академиялықтан тыс қоғамдастықтың тарихи мағыналарды 
құру мәселелері неміс ғалымдары Ф. Аккерманның және т.б. көп 
жылдық зерттеулерінің нысаны болып табылады. Олардың пікірінше, 
«қолданбалы тарих формасы тарих ғылымының өкілдері, тарихи 
жадының тасымалдаушылары және азаматтық қоғам өкілдері арасындағы 
партиципативті және плюралистік талқылау процесін талап етеді. Бұл 
тұжырымдаманың негізгі гипотезаларының бірі - тарих ғылымы қоғам- 



84
&№ 3 (83) 2024 Ғ Ы Л Ы М И - С А Р А П Т А М А Л Ы Қ  Ж У Р Н А Л &

ның қажеттіліктеріне көбірек назар аударуы керек, сонымен бірге 
азаматтық қоғамның белсенді субъектілерін есепке алып, тарихқа қосуы 
керек. Ол үшін өзара алмасуға мүмкіндік беретін осы екі саланың арасында 
модерацияланған және институттандырылған қиылысу нүктелері болуы 
керек» [5]. 

Қазақстандық және ресейлік ғалымдар тарихтың құралдық 
мүмкіндіктері мен оның функционалдық әлеуетінің проблемаларын 
зерттеуде. О. Малинова [6, 7], Т. Емельянова [8], А. Миллер [9] және т.б. 
ұжымдық монографиялар [10, 11] қызығушылық тудырады.

Қазақстандық академиялық кеңістікте әлеуметтік жады мен ұлт 
құрылысының түрлі аспектілерін зерделеу бойынша тұтас бағыт 
қалыптасуда. Соңғы онжылдықта К. Медеуованың зерттеулері 
жарияланды [12].

1990-шы жылдардағы жаңа тәуелсіз мемлекеттердің саясаткерлері 
тез бөлшектенген посткеңестік қоғамдарды біріктіру күші бар тезистер / 
идеяларды шығаруда қиындықтарға тап болды.

Бұл тұрғыда тарихтың құндылығы ғылыми нәтижелермен емес, 
оны саяси күрес мәселелерінде қолдану мүмкіндіктерімен өлшенеді. 
Саясаткерлер және жалпы атап айтқанда билік, өткенге шағымданбай 
алмайды. Тиісінше, бұл арнадағы тарих саяси әрекеттің символдық 
ресурсы болып табылады.

Бүгінгі таңда бізде өткеннің мозаикалық бейнесі бар екенін ескере 
отырып, тарихи білім мен жадыны қалыптастыруда, сондай-ақ оны 
түсіндіруде академиялық және басқа қауымдастықтар өкілдерінің 
қатысатындығын айтуға болады. Бұл үдеріске қатысушылардың барлық 
жиынтығы мнемоникалық акторлар ретінде әрекет етеді.

Нәтижелер 
Қазақстанда бұл қызметте қоғам қайраткерлері, саясаткерлер, 

шығармашылық және коммерциялық индустрия өкілдері жұмыс істейді. 
Жоғарыда аталған топтардың әрқайсысында өткенді «еске түсіруге»  
немесе есте сақтауға және түсіндіруге бағытталған немесе тек енді 
әзірленіп жатқан әдістері бар. 

Мнемоникалық акторлардың мақсаттары олардың міндеттері мен 
қызмет түрлеріне байланысты өзгеріп тұрады. Олар «кімнің өткен туралы 
идеялары мемлекет бірегейлігінің негізі ретінде мойындалатыны» үшін 
бәсекелеседі [13]. Оларды тарихты негізгі ресурс ретінде пайдалану 
біріктіреді. Бірақ оларды иелену билік пен үстемдік қатынастарының 
құрылымын көрсетеді. Басқаша айтқанда, кімде-кім билікке ие болса 
ол ресурстарға барынша қол жеткізе алады және өткенді түсіндіруде 
еркіндікке ие. 

Мнемоникалық актының белгілі бір мысалы - Д. Трамптың сайлауалды 
қолдауды жұмылдыру үшін ұлттық өткен символдарды қолданған кездегі 
«Мен Американы қайтадан ұлы етемін» деген сөзі.

Әлбетте, биліктің символдық ортаны, мәтіндерді, мектептегі 
тарих бағдарламаларын, мерекелерді және т.б. қамтитын әлеуметтік-
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мәдени кеңістікті құру арқылы ұжымдық жадтың қалыптасуына әсер 
ету мүмкіндігі басым. Саяси акторлар өздерінің билікке ұмтылуын 
заңдастыру үшін жад саясатын қолданады. Бұл ретте декларациялар 
да, бағдарламалық құжаттар да жаңа бірегейлікке жылдам көшуді 
қамтамасыз ете алмайтынын түсіну қажет.

Кеңестік нарратив біраз уақыттан бері қазақстандық қоғамда басым 
болды. Оның жетістігі соңғы тарихи өткеннің халықтың жадымен резо-
нанс тудырғандығымен түсіндіріледі. Транзиттік кезеңде 90-жылдар-
дың басында бірегейлікті қалыптастырудың белгілі бір ерекшелігі 
қалыптасты, ол көзқарастар мен дүниетанымдардың әртүрлі бағыттары-
мен сипатталады. Кеңестік кезеңдегі идеяларының тұрақтылығы ұзақ 
уақыт бойы қазақ қоғамының әлеуметтік сипаттамаларына әсер етті. Бұл 
әсіресе өмірі мен қызметі, жетілуі, қалыптасуы 90-шы жылдарға дейінгі 
болған жас топтарына қатысты болды. Экономикалық қиындықтар мен 
дағдарыстар кеңестік сахнаны романтизациялауға жағдай жасады, онда 
бәрі «бір интернационалдық отбасында жақсы және көңілді» өмір сүрді.

Экономикалық қиындықтар мен дағдарыстар «жақсы және көңілді 
бір тату интернационалды отбасы» болып өмір сүргендердің барлығына 
кеңестік кезеңнің романтизация жағдайын жасады.

Баяндамалар мен бағдарламалық құжаттарды талдау қазақстандық 
бірегейліктің негізі ретінде ұжымдық жадыны қалыптастырудың бірнеше 
кезеңдерін анықтауға мүмкіндік береді. 

Бұл тұрғыда президенттердің баяндамалары мен кітаптары қызықты. 
Тарихқа жүгіну, әрине, академиялық қызығушылықпен өте жанама 
байланысты болғанымен, бірақ ұлттық құрылыс мәселелерінде маңызды. 
Маңызды мәселелердің бірі ұлтық құрылыс үдерістерінде тарих 
ғылымының қандай рөл атқарғаны болып қала береді. Батыс дәстүрінде 
тарих ғылымы мен қолданбалы тарих арасында нақты айырмашылық бар: 
«Public history мен қолданбалы тарих олардың тәжірибеге бағдарлануымен 
де, зерттеу қызығушылығымен де қиылысқанымен, тарих, қоғамдық сала 
және олардың делдалдары арасындағы қарым-қатынас өрісін дәлірек 
сипаттау үшін оларды ажыратуға тырысу жемісті болуы мүмкін». 

Қазақстандық кейсте академиялық ғылым мен оның қолданбалы 
бағыты арасындағы шекаралардың бөлінуін қадағалау өте қиын. 
Дегенмен, біз өткенді ерекше түсінуге мүдделі қоғамдық өзара әрекеттесу 
агенттерінің бірі ретінде кәсіби тарихшылардың әрекет ететін бірнеше 
маңызды кезеңдерін бөліп көрсете аламыз. 

Өткенді жаңа әлеуметтік-саяси жағдайларда түсіндірудің 
маңыздылығы айқын. Осы сұраныс бойынша нормативтік база 
қалыптастырылады. Осылайша, көрнекті тарихшы ғалымдардың 
қатысуымен ел Президенті жанындағы мемлекеттік саясат жөніндегі 
Ұлттық Кеңес қабылдаған «Қазақстан Республикасының тарихи сана 
тұжырымдамасы» дайындалды [14]. Бұл құжат, ең алдымен, саяси 
маңызды. Ол өткенді түсіндіру мәселелерінде құқықтық негіз болуы 
керек еді. Оның негізінде жаңа нарративтер жасалуы керек еді. Сондай-ақ, 
тарихшы ғалымдар Республиканың Жоғарғы Кеңесі Президиумының 20-
30 жылдардағы ашаршылық пен күштеп ұжымдастыру және саяси қуғын-



86
&№ 3 (83) 2024 Ғ Ы Л Ы М И - С А Р А П Т А М А Л Ы Қ  Ж У Р Н А Л &

сүргін құрбандарын ақтау мәселелері жөніндегі Қаулысын дайындауға 
қатысты. Ұлы Отан соғысы жылдарында қаза тапқан қазақстандықтар 
туралы «Боздақтар» [15] және жаппай қуғын-сүргін құрбандары туралы 
«Азалы кітап»  сияқты кітаптар жарық көрді [16]. 

Этногенезді, ежелгі және ортағасырлық мемлекеттілікті зерттеу 
мәселелері өзекті болды. Ұлт-азаттық қозғалыс, отаршылдық өткенді 
бағалау, Алаш қозғалысы мәселелерін егжей-тегжейлі зерттеу 
объектісіне айналды. Осы мақсатқа байланысты ҚР Ұлттық Ғылым 
академиясының Атырау қаласында көшпелі сессиясы ұйымдастырылды. 
Сессия нәтижелері келесі тезистер контекстінде Алаш зерттеулерінің 
әдіснамасын анықтады: Алаш - демократиялық партия, оның идеологиясы 
ағартушылық идеялардың әсерінен қалыптасты және т.б. 

Мәдениет тарихын қайта зерделеу және жаңаша зерттеуді қажет 
етті. Кеңес тарихнамасында мәдениет ұғымы сауатсыздықты жою және 
кеңестік мәдениет пен ағартушылықты дамыту өлшемдерімен белгіленді.

Жаңа бірегейлікті қалыптастыру мәдени негізді қажет етеді, сондықтан 
дәстүрлерді, әдет-ғұрыптарды, сенімдерді, халық шығармашылығын 
және т.б. қамтитын материалдық және рухани мәдениет тақырыптарына 
жүгіну билік пен халықтың сұраныстарына толық жауап берді. 

Академиялық қоғамдастық тәуелсіздіктің алғашқы онжылдығында 
үлкен жұмыс атқарды. 1991-1995 жылдары бұрын тыйым салынған 
тақырыптарды зерттеу бойынша маңызды сұрақтар көтерген «Қазақстан 
тарихы: ақтаңдақтар» [17] жарық көрді. Жаңа деректерге және жаңа 
әдіснамалық ұстанымдарға негізделген тарихты жазудың сәтті әрекеті 
«Ежелгі заманнан бері Қазақстан тарихы» атты бір томдық қазақ және 
орыс тілдерінде тарихтың басып шығарылуы болып табылады [18]. 
Этногенез, ұжымдастыру, ашаршылық және т.б. бойынша зерттеулер 
пайда болады. Мұрағаттық деректерге қол жеткізу, жаңа тақырыптарды 
әзірлеу және алынған нәтижелер кәсіби тарихшыларға Қазақстанның 5 
томдық тарихын жариялауға мүмкіндік берді, ол әлеуметтік және саяси 
шындықтың өзгеруін көрсетуге тиіс еді [19]. 

Тарих ғылымындағы жандану қоғамның сұраныстарымен резонанс 
тудырды. Осылайша, тәуелсіздіктің алғашқы онжылдығында қоғам 
жадыға ие болу және ұжымдық жадыны қалыптастырудың белсенді 
кезеңіне өтті. 

Бұл үдерістегі академиялық ғылымның рөлі сөзсіз. Ол ғылыми 
зерттеулерді қажет ететін бірқатар мәселелерді өзектендірді. 

Жоғарыда келтірілген мәліметтерге сүйене отырып, кәсіби тарихи 
қауымдастық жеке агент ретінде әрекет ете ме, әлде саясаткерлер мен 
қоғам қайраткерлері жиі акторлар ретінде әрекет ететін символдық 
саясаттың инфрақұрылымына кіреді ме деген сұраққа жауап беру 
қиын. Кәсіби тарихшылардың зерттеулеріне сүйене отырып, ұжымдық 
жадтың негізін қалайтын оқиғалар мен тарихи тұлғаларды таңдау болды. 
Тарихтану процестері ұлт құрылысының қажетті бөлігі болып табылады. 
Кейбір зерттеушілер саясаттың қазіргі «тарихтануын» қазіргі қоғамдарды 
елестететін интеллектуалды контексттің құрылымдық өзгерістерімен, 
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дәстүрлі «жадқа негізделген»  қоғамдардың жойылуынан туындаған 
өткенге түбегейлі жаңа көзқараспен байланыстырады [2]. 

Сараптамалық қоғамдастықта бірегейлікті қалыптастыру немесе іздеу 
мәселелері ұлттық идеяны қалыптастыру қажеттілігімен үйлестіреді. Бұл 
мәселеге ерекше көңіл бөлу Кеңес Одағы ыдырағаннан кейін күшейіп 
келе жатқан идеологиялық және рухани вакуумға жауап болды. Кеңестік 
дүниетаным тұжырымдамалары әлі де басым және оларға тек батыс 
мәдениетінің өнімдері бәсекелестік тудырды. «Алдымен экономика, содан 
кейін саясат» тезисіне баса назар аудару халыққа түсіндірілмеді, яғни 
олар қазіргі әлеуметтік-саяси шындықты заңдастырмады және оларға 
қарапайым посткеңестік адам психологиялық немесе материалдық-
академиялық мағынада дайын болмады. 

Стихиялық дамып келе жатқан нарық заңдары жаңа дүниетанымдық 
көзқарастар мен құндылықтардың жаңа басымдылығын қалыптастыру-
дың негізі болды. Нәтижесінде қоғам мозаикалық көп бағытты орга-
низмге өзгерді.

Билік пен қоғамның қарым-қатынасының жаңа форматының пайда 
болуы символдық саясатқа сәйкес қарастырылуы керек, өйткені 
Жолдаулардың мәтіндері болашақтың перспективасына ынталандыру 
және қалыптастыруды функциясын орындауға тиіс еді. «Қазақстан-2030»  
атты бірінші Жолдау тарихқа үндеуімен сипатталады [20]. 

1996 жылы Қазақстан Республикасының мемлекеттік бірегейлігін 
қалыптастыру Тұжырымдамасы қабылданды [21]. Соған сәйкес 
«мемлекеттің негізгі идеялары халықтың бірлігі, азаматтық бейбітшілік, 
әлеуметтік тұрақтылық, этносаралық және конфессияаралық келісім, 
ымыраға келу және төзімділік болуы тиіс. Негізі тарихи тағдырдың 
ортақтығы болды. Қоғамда Қазақстан - біздің ортақ Отанымыз деген идея 
түпкілікті бекітілуі тиіс еді». 

Н. Назарбаев символдық саясат аясында белсенді болды. Осы зерттеу 
аясында оның 1999 жылы шыққан «Тарих толқынында» кітабы қызықты 
[22]. Онда Н. Назарбаев тарихтың қазіргімен байланысын, сабақтастықты 
сақтау қажеттігін білдіреді. Ол тарихи тақырыпқа бірнеше рет жүгінеді. 
Ол өз еңбектерінде түркі - қазақ мұрасына назар аударып, сонымен бірге 
олардан қазіргі шындықтың нышандарын жасайтыны кездейсоқ емес. 
Ол оқиғалар мен қасиетті орындарды таңдауда өте таңдаулы. Өйткені 
ұжымдық жады әлеуметтік-мәдени инфрақұрылымға сүйенеді. Ол өзінің 
қабылдауымен резонанс тудыратын немесе бар шындықты түсіндіретін 
нәрсені ғана қабылдайды. 

2010 жылы Қазақстанның ел бірлігі Доктринасы қабылданды [23]. Бұл 
құжатты қабылдаудың екіұштылығы мәтінді талқылау және қазақстан-
дық қоғамның барлық қатысушылары үшін өзара қолайлы түзетулер 
енгізу міндеттеріне жүктелген келісім комиссиясын құруда көрініс 
тапты. Мәтінде тарихи категориялар кең қолданылады. Ортақ өткеніміз 
біріктірудің маңызды факторы және қоғамды шоғырландырудың негізі 
ретінде ұсынады. Үш тезис ұсынылды: «Бір ел - бір тағдыр», «Тегі басқа – 
теңдігі бір» және «Ұлттық рухтың дамуы». Әрқайсысы тарихи тағдырдың 
ортақтығын түсінуден туындайды. Сонымен, «Бір ел - бір тағдыр»  
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тезисі «әр азаматтың өзінің ортақ тағдыры мен Отанының - Қазақстан 
Республикасының - ортақ екенін ұғынуға» бағытталған, мәтінді 
құрастырушылар қоғам қатысушыларының ортақ тарихи тағдырына және 
жаңа мемлекет құрылатын іргетасқа айналуы тиіс екендігіне жүгінеді.

Тарихи тағдырдың ортақтығы мен болашаққа деген ұмтылысты 
көрсететін «отандастар»  категориясы саяси риторикаға жаңа мағынамен 
енгізіледі. Отандастар термин ретінде мағыналармен қаныққан 
және жаңа саяси шындықтың символына айналуы керек еді. Билік 
мнемоникалық актор ретінде «өзінің этникалық тегіне қарамастан, 
біздің ұрпақтарымызға қолымыздағы ең қымбат - Егемен және тәуелсіз 
Қазақстанды мұқият сақтап және аманат ететін Ұлы Ұлтқа айналу. Осы 
мақсатта біз әлі де бірлігімізге кедергі келтіретін барлық алалаушылықтар 
мен ойдан шыққан кедергілерді жеңуіміз керек»  мақсат қойды. Мақсатқа 
жету елдің «ұлы болашағын»  қамтамасыз ету бойынша жауапкершілік 
пен іс-қимылдың жоғары деңгейін білдірді. 

Объективті саяси шындық халықтың, ұлттың өмір сүруінің негізгі 
қағидаларын түсіндіретін, халық белсенді қолданатын және дамытатын 
құжатты қажет етті. Билік оның «жұмысын»  және жалпы өміршеңдігін 
қамтамасыз етеді. Ол ұзақ мерзімді даму шектерін белгілейді. 

«Мәңгілік Ел» Қазақстанның идеялық-идеологиялық дамуындағы 
маңызды құжат болуға тиіс еді [24]. Мазмұн бөлігі қазіргі және болашақ 
тарихына назар аударды. Бір бірін толықтыратын интерпретацияларға, 
ұлы өткенге шағымдануға, тарихты көне етуге және т. б. қарамастан, 
қоғам құжатты салқын қабылдады. Себебі семантикалық жүктемелер 
әрқашан объективті әрекет ететін шындықпен сәйкес келмеді. 

Қоғам мен биліктің нақты байланысын, сондай-ақ қоғамның 
біртектілігін құру дамудың ортақ перспективалары мен мақсаттарымен 
қалыптасады. Моноэтникалық қоғамдарда бұл міндет «автоматты 
режимде» шешіліп, ойлаудың қарапайым сипатымен қамтамасыз 
етіледі. Көпэтникалық және көпконфессиялы мемлекеттерде бірегейлікті 
қалыптастыруға және перспективаларды таңдауға көптеген факторлар 
әсер етеді. Көбінесе саясаткерлер дәстүрлерге және жалпы тарихқа 
жүгінеді. Негізінде тарихи көзқарас ең іргелі және ұзақ мерзімді. Тарихи 
сабақтастық өзінің тиімділігін ашады және мемлекеттіліктің өмір 
сүруінің негізгі бағыты болып табылады. 

Қазіргі билік ұлттық құрылыс мәселелерін шешуде тарихтың әлеуетін 
барынша пайдаланады. 2023 жылы өткен Құрылтайда Қ. Тоқаев «Біз сан 
ғасырлық тарихымызды мақтан етеміз. Тамыры терең төл шежіреміз – 
халқымыздың мәдени кодының өзегі. Оны жан-жақты зерттеп, ой елегінен 
өткізуге және барынша дәріптеуге қажетті жағдай жасауымыз керек. Бұл 
– мемлекеттің негізгі міндетінің бірі», деп атап өтті [25].

Осы баяндамада өткеннің канондық бейнесін жасау қажеттілігі туралы 
мәселе өзектендірілді. Оның қалыптасуы басып шығаруға дайындалып 
жатқан 7 томдық Қазақстан тарихына жүктелді. Онда бес ғылыми-зерттеу 
орталығы және әр түрлі саладан 300-ге жуық ғалым жұмыс істейді. Ол 
Қазақстан тарихы бойынша барлық соңғы ғылыми жаңалықтарды қамтуы 
тиіс. Қазақстан тарихы оқиғаларды өңірлік және әлемдік процестерден 
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оқшауланбай, жалпы әлемдік контексте көрсетуі тиіс. Жеті томдықтың 
маңызды міндеті - өткен басылымдардың тұжырымдамалық қателіктері 
мен кемшіліктерін жою. Ол Қазақстан тарихы бойынша барлық соңғы 
ғылыми жаңалықтарды қамтуы тиіс. 

Жеті томдық басылымның нәтижелері, оның негізгі ережелері мектеп 
пен университет бағдарламасында танымал болады. Қазақстан тарихы 
бойынша мектеп және университет бағдарламасы тарихи әдебиеттің ең 
бұқаралық түрі болып табылады. Оның ұжымдық жадыны қалыптастыру 
контекстіндегі маңыздылығын асыра бағалау қиын. Мемлекет оқу 
мазмұнын дайындау процесіне белсенді қатысады. Онда, әдетте, бар 
шындықты заңдастыруға бағытталған оқиғалар ғана көрінеді. Арнайы 
таңдалған оқиғалар мен олардың интерпретацияларынан белгілі бір 
конструкция жасалады. 

Президенттің 2023 жылғы 27 сәуірдегі «Әділ Қазақстан: бірлік, 
тұрақтылық, даму» халық Ассамблеясының сессиясында сөйлеген сөзі 
қызығушылық тудырады [26]. Азаматтық сәйкестікті спикер қоғамның 
қазіргі саяси бастамаларға белсенді шоғырландырылған ұстанымын 
білдіру үшін қолданады: «азаматтық бірегейлікті нығайту нәтижесінде 
өткен сайлау науқандарында этникалық немесе басқа да тар түсініктерге, 
ескі  таптаурындарға жол берілмеді». Сонымен бірге Президент мемлекет 
пен азаматтық қоғам арасындағы сындарлы диалогтың қажеттілігі туралы 
басты міндеттердің бірі екенін атап өтті. «Жалпыұлттық бірегейлік»  
тұжырымдамасы баяндамада мынадай тұжырымдармен қайталанады: 
«біздің жалпыұлттық бірегейлігіміздің жарқын көрінісі», «жалпыұлттық 
бірегейліктің берік бірігуі»  және т.б. 

Бірегейлік туа біткен қасиет емес деген тезиске сүйене отырып, 
Қ. Тоқаев «біздің қоғам - ортақ идеалдар мен құндылықтармен біріккен 
еркін және жауапты азаматтардың одағы»  екендігіне назар аударды, 
осылайша Президент қоғам мен ұлттық құрылысын шоғырландыру 
мәселесінде іргелі тәсілді белгіледі. 

Саяси билік осылайша өткенді құрал ретінде пайдалану арқылы одан 
белгілі бір стандартты немесе канондық қатарлар құруға тырысады, сәтті 
жағдайда ол келесі критерийлерге сәйкес келуі керек: қоғам мүшелерінің 
максималды санына белгілі танылу (дереккөздер әр болуы керек: мектеп 
оқулықтары, фильмдер, әдебиет, замандастарымен тірі қарым-қатынас). 
Өткен оқиғалар бізді оң жағынан көрсету керек. Сондай-ақ, өткен 
оқиғалар қоғамдағы жағдайды шиеленістірмей, дау-таласқа айналмауы 
керек. 

Қорытынды 
Посткеңестік кеңістікте тарихты саяси мақсатта пайдалану бірегейлік-

ті құрудың ең танымал әдісі болып табылады. Осыған байланысты біз 
оған академиялық емес қызығушылықты байқаймыз. Ал оқиғаның өзі 
символдық саясат процестеріне біріктірілген, ол саяси мақсаттарға жету 
үшін символдарды манипуляциялауды немесе тарихи білімді өндіру және 
қазіргі шындықты акторлар үшін қажетті бағытта түсіндіру қызметін 
білдіреді. Тарих осы тұрғыда «өткенге деген қоғамдық қызығушылық, 
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тарихи білімді академиялық жаңғырту және ұжымдық тарихты саяси 
тұрғыдан нығайту арасындағы»  коммуникативті функцияны жүзеге 
асырады [5]. Сонымен қатар, академиялық тарих пен тарихты қандай да 
бір құрал ретінде ажырату мәселесі өзінің маңыздылығын жоғалтпайды. 
Бұл мәселені шешу үшін кәсіби тарихи қауымдастық, азаматтық қоғам 
және жад құралдары арасындағы диалог қажет. Бұл жағдайда тарих өзінің 
барлық функционалдылығында және бір жағынан конъюнктуралық 
сипаттағы сын-қатерлерге қарсы тұра алады және сонымен бірге ұлттық 
құрылыс мәселелерінде интеллектуалды негіз бола алады.  

Қаржыландыру: Бұл зерттеуді Қазақстан Республикасы Ғылым және 
Жоғары Білім Министрлігінің Ғылым Комитеті қаржыландырады (Грант №. 
BR21882266).
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